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A. Internationalisierung des Jurastudiums

Insbesondere im Amtsjahr 2020/21 hat sich der Arbeitskreis mit der Frage beschaftigt, inwieweit es mog-
lich ist, das deutsche Jurastudium so weit zu reformieren, dass das deutsche Staatsexamen die Absol-
vent:innen nicht lediglich auf die deutsche Rechtsordnung beschréankt, sondern auch den Weg in die
juristische Tatigkeit ins Ausland ertffnet. Zu diesem Zweck wurde einerseits eine Bestandsaufnahme im
Rahmen einer Umfrage angestrebt. Um darauf aufbauend ein Best-Practice-Modell entwickeln zu kon-
nen, wurden parallel dazu Interviews mit Vertreter:innen juristischer Fakultaten gefuhrt, an denen bereits
individuell, entweder durch die Einfihrung eines Schwerpunkts im Ausland, durch sog. Dual-Degree-
Programme oder aber auch durch die Etablierung von Projekten wie der European Law School Schritte
zur Internationalisierung des Studiengangs unternommen wurden. Ergebnisoffen sollte am Ende des
Amtsjahres evaluiert werden, ob aus den gewonnenen Erkenntnissen eine verallgemeinerungsfahige
Handlungsempfehlung ableitbar ist.

l. Umfrage

Die Teilnehmerzahl an der Umfrage hielt sich trotz langem Umfragezeitraum und mehrfachen Werbeak-
tionen Uber die Fachschaften und den Instagramaccount im unteren zweistelligen Bereich. Dies gilt so-
wohl fir die Umfrage, die an die Studierenden gerichtet war als auch fur die Umfrage, die den Fachschaf-

ten zugesandt wurde.

Reprasentative Ergebnisse konnten von der Umfrage mithin leider nicht abgeleitet werden. Der Grund-
tenor war jedoch, dass es an den (wenigen) vertretenen Unis grundsétzlich méglich sei, ein Auslandsse-
mester an einer Partneruniversitat zu absolvieren. Die Kooperationsvereinbarungen sehen dabei wohl
regelmafig auch eine Anrechnungsmoglichkeit der im Ausland absolvierten Kurse vor, wenn zum Tell
auch nur in begrenztem Umfang. Ansprechpartner gibt es regelmafiig auch vor Ort. Angebote wie der
Schwerpunkt im Ausland (vgl. Universitat Passau), ein Dual-Degree-Programm (Universitat Koéln) oder
die European Law School (HU Berlin) bleiben dabei jedoch die Ausnahme. Immer wieder gilt es hierbei
jedoch zu betonen, dass die Teilnehmerzahlen der Umfrage weit entfernt davon waren, um reprasenta-
tive und vor allem allgemeingiiltige Ergebnisse ableiten zu kdnnen. Sie sind allenfalls geeignet, eine
grobe Tendenz zu deduzieren, der zufolge das Auslandsstudium in weiten Teilen mdglich zu sein scheint,

auch wenn es nicht fest in den Studienplan integriert ist.

[l. Interviews

In den Gespréachen, die wir mit Vertreter:innen von Fakultaten mit einem hohen Grad an Internationali-

sierung des dortigen Jurastudiums gefiihrt haben, insb. mit solchen der LMU Minchen, der Universitat



Passau, der Universitat Koln und der HU Berlin, wurden wir wiederholt darauf aufmerksam gemacht, wie

schwierig es gewesen sei, die fraglichen Projekte an den Fakultaten zu etablieren.

Es scheint dabei in allen Féllen eine Person gegeben zu haben, die sich besonders engagiert fur ihr
jeweiliges Herzensprojekt eingesetzt und dieses gegen alle Widerstande durchgesetzt hat. Solche habe
es auf den jeweiligen Wegen namlich reichlich gegeben, insbesondere was die Finanzierung und die

Verzahnung mit dem Regelstudium angeht.

Grund hierfur durfte wohl auch gewesen sein, dass die Angebote, jedenfalls zu anfangs, nicht mit zu
grol3em Interesse seitens der Studierendenschaft aufgenommen wurden. Die Bewerberzahlen und Inte-
ressent:innen an den Projekten war demnach regelmaiig recht niedrig, was wohl auch auf die durchaus
enorme Arbeitsbelastung im Zusammenhang mit den jeweiligen Projekten, die ja auf das Regelstudium

draufkommt, zuriickzufihren ist.

Wo die Arbeitsbelastung im Hinblick auf das internationalisierende Element nicht wesentlich héher war,
als wenn man sich fiir das normale Regelstudium entschieden hat, war auch ein héheres Interesse der
Studierenden zu verzeichnen. Zu beobachten war dies etwa an der Universitdt Passau, die einen

Schwerpunkt im Ausland anbietet.

[ll. Herausforderungen

Frih wurde uns dabei bewusst, dass das Ziel der Internationalisierung des Studiums auf dem Papier
zwar schon klingt, in der Praxis jedoch vor einigen Hirden steht, die ein Angebot eines internationalen
Jurastudiums vor einige Probleme stellt. Hierzu gehoért insbesondere, dass es nun mal Charakteristikum
des Jurastudiums ist, die Absolvent:innen zum Richteramt in Deutschland und eben nicht im Ausland zu
beféhigen. Solange also keine umfassende Rechtsvereinheitlichung auf allen relevanten Rechtsgebieten
betrieben wird, was momentan auch in keinster Weise abzusehen ist, kann also das allgemeine Jurastu-

dium nicht allgemein fir alle Studierenden internationalisiert werden.

Angesichts dessen bleibt die Frage zu beantworten, ob punktuelle Angebote, das Jurastudium zu inter-
nationalisieren, ausgeweitet werden kdnnen. Hier gilt es insbesondere mit in den Blick zu nehmen, dass
die derzeit existenten Alternativen in dieser Hinsicht mit einem enormen Maf3 an Mehraufwand fir die
Studierenden verbunden sind. Vor dem Hintergrund des ohnehin schon belastenden Studiums und des
hohen Leistungsdrucks, wie er auch in zahlreichen Umfragen der Bundesfachschaft festgestellt wurde,
ist es mithin nicht verwunderlich, dass derartige Angebote nur von einem sehr begrenzten und auf3eror-

dentlich leistungsstarken, bzw. engagierten Teil der Studierenden wahrgenommen wird.



IVV. Handlungsempfehlung und Ausblick

Angesichts dieses Befundes ist zu bezweifeln, ob seitens der Studierendenvertretung, sei es auf lokaler
oder regional Ubergeordneter Ebene, auf die konkrete und flachendeckende Einfihrung von vergleich-
baren Angeboten zu den Dual-Degree-Studiengangen oder der European Law School hingewirkt werden

kann.

Schon das geringe Interesse an der Umfrage deutet darauf hin, dass bei der breiten Studierendenschaft
diesbezlglich kein hinreichendes Interesse besteht, das als Hinweis verstanden werden kdnnte, dass

derartige Angebote auch tatsachlich einerseits gewlnscht und andererseits genutzt werden und wirden.

Wie auch von mehreren Gesprachspartner:innen im Rahmen der Interviews unterstrichen, erscheint das
Angebot eines Schwerpunkts im Ausland verbunden mit den von den Universitdten angebotenen Aus-
landssemestern die vielversprechendste Mdglichkeit zu sein, den Studierende in der Breite eine Mdglich-
keit zur eigeninitiativen Internationalisierung des eigenen Studiums zu geben. Freilich stehen auch hier
die einzelnen Fakultaten vor der Herausforderung, dass insoweit Abkommen mit Partneruniversitaten
geschaffen werden missen, die insbesondere die Anrechenbarkeit einzelner Kurse und die detaillierte
Ausgestaltung der Schwerpunktpriifung regeln. Eine eindeutige Regelung in diesem Zusammenhang ist
zwingend notwendig, da ansonsten seitens der Studierendenschaft Unisicherheit hinsichtlich der Frage
entsteht, inwieweit ein Semester im Ausland am Ende tatsachlich angerechnet werden kann. Insbeson-
dere ist dies der Fall, wenn Uber die Anrechnung erst ex post nach der Rickkehr aus dem Ausland

entschieden wird, wie einige Gesprachspartner:innen aus dem Umfeld der Universitat Passau berichten.

Der Arbeitskreis sollte vor diesem Hintergrund weiter daran arbeiten, auf Grundlage dieser Erkenntnisse
und durch weitere Gesprache ein Best-Practice-Modell in Form einer Handreichung flr die Fachschaften
zu entwickeln, welches es den Studierendenvertretungen vor Ort ermdglicht, gezielt auf die Implemen-
tierung eines entsprechenden Schwerpunktmodells hinzuwirken. Allen Beteiligten muss dabei klar sein,
dass dies unter keinen Umstanden einfach mdglich sein wird, sondern vom Engagement und der Beharr-

lichkeit aller Beteiligter abhéngen wird.

B. Studieninformationen fur Studienbeginner:innen

Im Amtsjahr 2021/2022 haben wir uns im Anschluss an das Amtsjahr 2020/2021 mit Informationen zum
Jurastudium fur Studienbeginner:innen sowie mit damit verbundenen Mythen beschéftigt. Insbesondere

aus den folgenden Grinden sind wir auf diese Thematik gesto3en:

Zum einen stellte sich innerhalb der Reflexion zur oben vorgestellten Arbeit aus dem Amtsjahr 2020/2021
heraus, dass es einige Griinde geben muss, welche die Studierenden davon abhalten fir mindestens ein
Semester ins Ausland zu gehen. In den gemeinsamen Gesprachen innerhalb des Arbeitskreises wurde
die Vermutung geschlossen, dass es wohl unteranderem an dem Druck, welchen man wéahrend des

Studiums erfahrt, liegen muss.



Neben dieser Thematik versuchten wir unseren Fokus im letzten Amtsjahr auf die Studienbeginner:innen
zu legen. Wir selbst haben in Gesprachen besonders mit Erstsemestern feststellen missen, dass bei
einigen Angste und Sorgen im Hinblick auf das Studium aufgrund verschiedener Griinde, insbesondere
aber aufgrund mangelhafter Studieninformationen im Vorfeld bestehen. Natirlich haben wir uns auch
selbst hinterfragt und reflektiert, was wir Uber das Studium dachten und vom Studium erwartet haben und

welche Dinge sich im Endeffekt bewahrheitet haben.

Um mdogliche Mythen, Clichés aber auch harte Fakten aufzudecken entwarfen wir im Ausgangspunkt

eine Umfrage.

l. Umfrage

Aufgrund der Erfahrungen aus unserer letzten Umfrage hielten wir es fir sinnvoll, die Umfragezeitraume
langer offen zu halten, um eine aussagekraftigere Teilnahme zu erreichen. Wichtig war lediglich, dass
die Umfragen vor der Ersti-Woche an die Fachschaften verschickt werden kdnnen, sodass diese die
Umfrage unter Umstanden in ihr Programm einbauen kdnnen. Hintergrund hierfiir war die Zweigliedrig-
keit unserer Umfrage. Der erste Teil richtet sich an Studienbeginner:innen. Der zweite Teil wiederum an

Studierende mit mindestens einem Jahr ,Jura-Erfahrung®.

Die Teilnahme war zwar im prozentualen Vergleich der bundesweiten Anzahl an Studierenden noch ge-
ring, jedoch gilt es eine deutlich erfreulichere Teilnahme im Vergleich zur Umfrage aus dem vorherigen
Amtsjahr zu vermerken. Somit belief sich die Teilnahme auf einen niedrigen dreistelligen Wert pro Um-
frage. Daher bestand flir uns dieses Mal durchaus die Mdglichkeit, allgemeingiiltige und reprasentative

Ergebnisse abzuleiten.

Il. Ergebnisse

Im Folgenden werden kurz die Ergebnisse der jeweiligen Umfrage vorgestellt. Um sich jedoch einen noch
besseren Eindruck der Ergebnisse zu verschaffen, appellieren wir an den Interessierten Leser, bzw. die
interessierte Leserin, sich die Detailauswertung der Umfragen nochmal genauer zu studieren. Bei auf-
kommenden Fragen kann, wie bei allen anderen Dingen auch, der direkte Kontakt zum Arbeitskreis ge-
sucht werden.

1. Umfrage Studienbeginner:innen

Aus der Umfrage fir die Studienbeginner:innen ergaben sich im Wesentlichen die folgenden Kernpunkte:
Bezlglich der Gerlichte zum Jurastudium sind die drei gelaufigsten Vorurteile die Trockenheit, der Wett-
bewerb und das kompetitive Verhalten untereinander (Ellenbogenmentalitét) sowie das Gerlicht, dass es
ein schweres Studium sein soll. Verbunden mit der zweiten Frage der Umfrage im Hinblick darauf, ob die

bestehenden Geriichte den Studienbeginner:innen Angst gemacht haben, ergab das Meinungsbild, dass



dies bei mehr als 50% der Fall war. Da sich am Ende doch einige fiir ein Studium der Rechtswissen-
schaften entschieden haben, wollten wir in unserer dritten Frage herausfinden, wer oder was sie dennoch
motiviert hat, das Studium in Angriff zu nehmen. Neben der h&dufigen Antwort, dass man es einfach pro-
bieren habe wollen und man dies auch haufig von Familie und Freunden empfohlen bekommen habe,
kam noch eine weitere Antwort verhauft vor: Viele finden insbesondere das breite Spektrum an Berufs-

maglichkeiten spannend und vor allem tiberzeugend.

Hinsichtlich der vierten Frage, ob und wo man sich tber das Studium informiert hat, gab es ein deutliches
Ergebnis: Die deutliche Mehrheit hat sich, wie zu erwarten, vor Studienbeginn Gber das Studium infor-
miert. Meist geschah dies Uiber das Internet. Allerdings wurde ebenso viel im eigenen Umfeld nachge-
forscht, sofern es (angehende) Jurist:innen im Umfeld gibt. Aber auch abseits dessen wird augenschein-

lich der Weg zu Infoveranstaltungen, Schnuppertagen oder der Griff zur Lektire nicht gescheut.

In der finften und letzten Frage ging es um die Vorstellungen und Erwartungen an das Jurastudium. Die
meisten der Teilnehmenden erwarten ein spannendes Studium, welches trotz seiner Komplexitat auch
Spall machen soll. Ebenso erhoffen sich einige eine gewisse Nahe zur Realitdt und weniger abstrakte
Inhalte.

2. Umfrage Studienfortgeschrittene

Die Umfrage fur Studienfortgeschrittene sollte unter anderem an die erste Umfrage anschlieRen und
ebenso gewisse Beziige zur Umfrage des vergangenen Amtsjahres herstellen. Somit gingen wir zu-
nachst davon aus, dass die Studierenden in der Masse &hnliche Gertichte zum Jurastudium gehdort haben
und dieselben Mythen bestanden. Bei der Frage, ob sich zu Beginn des Studiums bestehende Vorurteile
bewahrheitet haben, gaben knapp 20% an, dass dies nicht der Fall gewesen sei. Die anderen 80% hin-
gegen bejahten es und nannten vor allem die ,Ellenbogenmentalitat® als ein zutreffendes Geriicht. Neben
diesem kam auch der Begriff des ,Cliché-Studenten®, welcher zuvor nicht thematisiert wurde, vermehrt
auf. Unter diesem Begriff verstehen die Teilnehmer, die diesen verwendeten, wohl einen Studenten, der
sich eher mit Markenklamotten kleidet und sich durchaus gerne durch Familienmitglieder finanzieren lasst

und dabei nicht versucht, das Geld im Portemonnaie zu halten.

Besonders bemerkenswert ist, dass im Rahmen der zweiten Frage mehr als 75% der Teilnehmer:innen
angaben, sich nicht nochmal fir das Jurastudium entscheiden zu wollen, hatten sie im Vorfeld besser

gewusst, was sie erwartete.

In der dritten Frage gab es ein nahezu &hnlich eindeutiges Ergebnis: Die Mehrheit wiinschte sich keine

weiteren Informationsangebote vor dem Studium.

Im Rahmen der vierten Frage ergab sich, dass die meisten vor und mit Studienbeginn gerne mehr Gber

den Ablauf des Studiums und zu den Lerntechniken gewusst hatten.

AbschlieRend sollten die Studierenden angeben, was das Jurastudium mittlerweile fir Sie bedeutet. Hier-

bei sticht insbesondere der Verweis auf den hohen Lernaufwand verbunden mit der Zeitintensivitat und



der Stress sowie der psychische Druck hervor. Nichtsdestotrotz bereitet das Studium einigen (noch)
Spal.

I1l. Fazit und Ausblick

Insgesamt muss man erneut betonen, dass es sich lediglich um die Teilnahme von einem geringen pro-
zentualen Anteil im Vergleich zur Gesamtzahl der Studierenden handelt. Allerdings kann man den Er-
gebnissen der Umfrage einige Punkte enthnehmen, mit denen man besonders in den kommenden Amts-
jahren weiterarbeiten kann. Besonders in den Fokus sollte hierbei der psychische Druck stehen. Denn
dies war, wie anfangs beschrieben, eine mdgliche Ursache dafirr, dass das Interesse wéahrend des
Hauptstudiums ins Ausland zu gehen nicht sonderlich hoch ist. Es besteht insoweit ein Nexus zwischen

den beiden Themenschwerpunkten des Arbeitskreises.

Ebenso sollte man sich fragen, wie es sein kann, dass ca. 75 % der Studierenden sich nicht nochmal fiir
das Studium entscheiden wirden, aber dennoch nicht abbrechen. Das zeigt auch, dass es womdglich
an der Zeit ist, die Struktur zu reformieren. Insbesondere an dieser Stelle sollte die zuklnftige Arbeit der
AKK und insbh. des AK JA Ill ansetzen. Der AK JA 1l konnte in diesem Zusammenhang eine konkrete
Handreichung entwickeln, welche die in der Umfrage angesprochenen Geriichte thematisiert und so zu

einer umfassenderen Studierendeninformation beitragt.

Fir die weiteren Amtsjahre kdnnen unsere Ergebnisse als Grundlage fir eine mogliche Reform verwen-
det werden. Wir konnten auf Missstande hinweisen und selbige tberdies auch konkret benennen. Frag-
lich ist dennoch, wie und inwiefern diese Missstande verbessert werden kdnnen und wie lange es dauert

zumindest eine kleine Reform zu vollziehen.
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